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Podatkowe aspekty transakcji kapitatlowych, czeS¢ V -
przeksztalcenie spotki kapitalowej w osobowa spotke
handlowa os6b fizycznych

W poprzednim artykule przygotowanym w ramach niniejszego cyklu przedstawiliSmy
Panstwu problematyke opodatkowania transakcji przeksztalcenia spo61iki osab fizycznych
niebedacej osobg prawna w spoltke kapitalowa. Ten artykul poswiecony zostanie
natomiast transakcji niemal przeciwstawnej, a mianowicie przeksztalceniu spoiki
kapitatowej (,SK”) w osobowa spo6tke handlowg osdb fizycznych, z wylaczeniem spoiki
komandytowo - akcyjnej (,S0”).

Aspekt prawnohandlowy przeksztatcenia spétki kapitatlowej w spotke osobowa

W mys$l art. 551 ustawy z dnia 15 wrzes$nia 2000 r. Kodeks spétek handlowych (,k.s.h.”), spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia oraz spoétka akcyjna (a zatem spotki kapitatowe prawa
handlowego) moga by¢ przeksztatcone w inng spétke handlowa. Jak wskazywalismy w jednym z
poprzednich artykutéw, z prawnohandlowego punktu widzenia, przeksztatcenia spoétek
handlowych rodza ten skutek, ze dochodzi do zmiany ich formy prawnej, natomiast zachowana
jest tozsamos$¢ podmiotu przeksztatcanego i przeksztalconego - spétka przeksztatcana staje sie
spo6tka przeksztatcong z chwila wpisu spéiki przeksztatconej do rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sagdowego, przy czym w przypadku przeksztatcenia SK w SO, dochodzi do
utraty przez spotke przeksztatcong osobowosci prawne;j.

Zakres sukcesji podatkowej w podatkach dochodowych

Przeksztatcenie SK w SO wywota jednak istotne skutki w sferze prawa podatkowego.
Podstawowym problemem zwigzanym z tego rodzaju transakcjg jest zmiana podmiotowosci
podatkowej spotki przeksztatcanej, wynikajaca z faktu, iz SK jest podatnikiem podatku
dochodowego od oséb prawnych, zas SO charakteryzuje transparentno$¢ podatkowa w obszarze
podatkéw dochodowych - podatnikami nie sg sp6tki osobowe lecz ich wspélnicy. W tym stanie
rzeczy wskaza¢ nalezy, iz w przypadku gdy w SO, jako spoétce przeksztalconej, wystapia
przychody lub koszty bedace nastepstwem okre§lonych zdarzen ujetych w ksiegach
podatkowych SK, jako spotki przeksztatconej, to SO winna dokonaé ujecia podatkowego tych
przychoddéw lub kosztéw w taki sposob, w jaki dokonataby tego SK, z tym zastrzezeniem, ze w
SO - wobec jej neutralnos$ci w podatkach dochodowych - takie przychody lub koszty przypisane
zostang proporcjonalnie wspdlnikom. Zatem wspdlnicy SO kontynuowaé¢ beda dokonywane
przez SK odpisy amortyzacyjne od nabytych lub wytworzonych sktadnikéw majatku, beda
uprawnieni do dokonania odpiséw aktualizujacych nalezno$ci, ktdrych nie$ciggalno$¢ zostata
uprawdopodobniona, czy tez zobowigzani bedg do odpowiedniego zarachowania przychodéw
naleznych. Podkre$lenia wymaga takze, iz fakt przeksztatcenia SK w SO nie powoduje utraty
przez wspolnikéw SO ulg i zwolnien podatkowych, ktére przyznane byty uprzednio SK, o ile
takie ulgi lub zwolnienia moga zosta¢ przeniesione na wspolnikow, np. zwolnienie z
opodatkowania dochodéw osigganych w wyniku prowadzenia dziatalnos$ci strefowej (tak: H.
Litwiriczuk (w:) ,Opodatkowanie spétek”, H. Litwiriczuk (red.), Wyd. Wolters Kluwer, Warszawa
2016).

Cicha rezerwa zyskow i amortyzacja podatkowa

Z uwagi na obowigzujacag w przypadku przeksztalcen zasade kontynuacji wyceny dla celow
podatkowych, w przypadku przeksztatcenia nie istnieje mozliwos¢é przeszacowania wartos$ci
poczatkowej $rodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych. W konsekwencji
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powyzszego, przeksztatcenie SK w SO nie powoduje ujawnienia cichych rezerw. Tym samym,
wspoélnicy SO - jako spotki przeksztatconej - winni ustalic warto$¢ poczatkowa Srodkéw
trwatych oraz wartos$ci niematerialnych iprawnych w wysokoSci wartosci poczatkowej
wynikajacej z ksigg podatkowych SK, jako spo6tki przeksztatcanej. W konsekwencji, wspdlnicy SO
dokonywa¢ beda odpiséw amortyzacyjnych w oparciu o dotychczasowa wysoko$¢ odpisow
dokonanych przez SK i zgodnie z metodg przyjeta przez SK.

W kontekscie skutkéw przeksztatcenia SK w SO w zakresie amortyzacji podatkowej zauwazy¢
nalezy, iz transakcja taka moze wigzac¢ sie z osiggnieciem korzysci podatkowych w tym obszarze.
Do 31 grudnia 2016 r. obowigzywatl bowiem przepis art. 16 ust. 1 pkt 63 lit. d ustawy z dnia 15
lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0séb prawnych (,,CitU”), w mysl ktérego do kosztow
uzyskania przychodéw nie zaliczalo sie odpiséw amortyzacyjnych od wartosci poczatkowej
$Srodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych nabytych w formie wkiadu
niepienieznego (,Aport”), od tej cze$ci ich wartos$ci, ktora nie zostata przekazana na utworzenie
lub podwyzszenie kapitalu zaktadowego spotki (,Agio”). Wprawdzie z dniem 1 stycznia 2017 r.
przepis ten zostat uchylony moca ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r. o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od o0séb fizycznych (,PitU”) oraz ustawy o podatku dochodowym od oso6b
prawnych (,Nowelizacja”), niemniej jednak w mysl art. 6 Nowelizacji, odpisy amortyzacyjne od
skladnikéw majgtkowych nabytych w formie Aportu z Agio nie stanowia kosztéw uzyskania
przychodu, jezeli przychéd u podatnika wnoszacego wktad okreSlony zostat wedtug zasad
obowiazujacych do 31 grudnia 2016 r., tj. w wysokoS$ci wartosci nominalnej udziatéw objetych
za Aport (vide: art. 12 ust. 12 ust. 1 pkt 7 CitU, art. 17 ust. 1 pkt 9 PitU w brzmieniach
obowiazujacych do 31 grudnia 2016 r.). W praktyce oznacza to, iz wszystkie Aporty z Agio, ktore
dokonane zostaly przed 1 stycznia 2017 r. skutkowaé bedg w dalszym ciggu brakiem mozliwosci
zaliczenia w ciezar kosztéw podatkowych, przez sp6tke kapitatowa otrzymujaca Aport, odpiséw
amortyzacyjnych od sktadnikow majatkowych otrzymanych z Agio.

Przenoszac powyzsze rozwazania na aspekt przeksztatcenia SK w SO wskaza¢ nalezy, iz operacja
taka moze skutkowa¢ prawem wspoélnikéw SO do zaliczenia do kosztéw podatkowych pelnej
wysokos$ci odpiséw amortyzacyjnych od sktadnikéw majatku wniesionych do SK z Agio, gdyz
ograniczenie wynikajgce z art. 16 ust. 1 pkt 63 lit. d CitU odnosi sie jedynie do sp6tki kapitatowej
otrzymujgcej Aport, a nie wspolnikow SO przeksztatconych z SK. Ponadto PitU nie zawiera
regulacji stanowiacej odpowiednik art. 16 ust. 1 pkt 63 lit. d CitU.

Taki poglad winien by¢ jednak kazdorazowo przedmiotem indywidualnej analizy, gdyz wzbudza
on watpliwosci interpretacyjne wynikajgce z art. 93a § 2 ust. 1 lit. b ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja Podatkowa (,0rdPodU”). W orzecznictwie sadéw administracyjnych
wystepuja zaré6wno poglady aprobujace opisang powyzej mozliwo$¢ zaliczania do kosztow
uzyskania przychodéw odpiséw amortyzacyjnych w petej wysokosci (tak m. in.: Naczelny Sad
Administracyjny [w:] wyrok z dnia 19 sierpnia 2015 r., sygn. akt: [1 FSK 1898/13, wyrok z dnia 4
listopada 2015 r., sygn. akt: II FSK 3013/13), jak réwniez poglady odrzucajgce takg mozliwos$¢
(tak m. in. Naczelny Sad Administracyjny [w:] wyrok z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt: II FSK
3273/13).

Wplyw przeksztalcenia na rozliczenia podatkowe sk

Wraz z przeksztatceniem SK w SO nastepuje skrdcenie roku podatkowego SK. Zgodnie bowiem z
art. 8 ust. 6 CitU, rokiem podatkowym jest okres od pierwszego dnia miesigca nastepujgcego po
zakonczeniu poprzedniego roku podatkowego do dnia zamkniecia ksiag rachunkowych, za$
ksiegi rachunkowe zamyka sie na dzien poprzedzajacy dzien przeksztatcenia, tzn. dziefi zmiany
formy prawnej (vide: art. 12 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci). W
zwigzku z zakonczeniem roku podatkowego, SK - w terminie trzech miesiecy od zakonczenia
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roku podatkowego - winna ztozy¢ przed naczelnikiem wtasciwego urzedu skarbowego zeznanie
roczne (co w praktyce czyniag juz wspdlnicy SO, jako spdiki przeksztatconej) oraz zaptacic
nalezny podatek. Ponadto, SK winna ztozy¢ takze sprawozdanie finansowe oraz odpis uchwaty
zgromadzenia wspdélnikéw, zatwierdzajacej to sprawozdanie, a w przypadku gdy SK podlegata
obowiazkowi badania - takze opinie i raport biegtego rewidenta.

Problematyka zysk6w niepodzielonych

Przeksztatcenie SK w SO rodzi takze okreslone konsekwencje podatkowe u wspoélnikéw SO, jako
spotki przeksztatconej. Po pierwsze, uzyskiwane przez nich przychody traca status przychodow
z udziatu w zyskach oséb prawnych, zas wspélnicy stajg sie podatnikami podatku dochodowego
z tytutu przychodéw z pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze;j.

Po drugie, z chwilg przeksztatcenia SK w SO powstaje problem opodatkowania tzw. ,zyskéw
niepodzielonych”, tj. zyskow wypracowanych przez SK i przekazanych na inne kapitaty niz
kapitat zakladowy. Zyski te, po przeksztatceniu, staja sie bowiem czeScig kapitatéw
poszczegblnych wspdlnikdw SO. W powyzszym kontekscie podkreslenia wymaga, iz zgodnie z
art. 10 ust. 1 pkt 8 CitU oraz art. 24 ust. 5 pkt 8 PitU, dochodem z udziatu w zyskach oséb
prawnych jest dochdéd faktycznie uzyskany z tego udziatu, w tym takze warto$¢ niepodzielonych
zyskow w spoélce oraz warto$¢ zysku przekazanego na inne kapitaty niz kapital zaktadowy w
spoéice przeksztatcanej - w przypadku przeksztatcenia spétki kapitatowej w spotke niebedacy
osobowa prawna. Przychdd ten okresla sie na dzien przeksztatcenia. Jednocze$nie podkreslenia
wymaga, iz w sytuacji, gdy zatrzymane i wypracowane przez SK zyski nie podwyzsza wartosci
wktadow SO, a nastepnie zostang wyptacone z innego kapitatu SO niz kapitat podstawowy, to na
dzien wyptaty tych zyskéw moze powsta¢ ponownie obowigzek podatkowy w odniesieniu do
tych zyskéw (tak: M. Jamrozy (w:) ,Przeksztatcenie spotki kapitatowej w spétke osobowq -
ucieczka przed podatkiem od dywidend?”, Przeglqgd podatkowy 2010, Wyd. 4).

Podkreslenia wymaga jednak, iz w przypadku gdy przed przeksztalceniem wypracowany przez
SK zysk przeznaczony zostal na pokrycie w catosci lub w czesci strat z lat ubieglych, to nalezy
uzna¢, ze wspdlnikom SO nie przystuguje juz prawo do wyptaty tych kwot. Konsekwencjg
takiego stanu rzeczy jest nie powstanie przychodu, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 8 CitU.

Rozliczenie podatkowe niepodzielonych zyskow

SO, dziatajac jako ptatnik podatku dochodowego z tytulu zyskéw niepodzielonych przed
przeksztatceniem, co do zasady powinna przekazac zryczattowany, 19% podatek dochodowy od
0s6b fizycznych. Termin zaptaty podatku przypada na 20 dzien miesigca nastepujacego po
miesigcu poboru podatku, a wilasciwym organem podatkowym jest naczelnik urzedu
skarbowego wtasciwy dla siedziby ptatnika. Podkreslenia wymaga, iz podatek ten ma charakter
ryczattowy, a zatem nie podlega on kumulacji z innymi przychodami oraz stratami, takze w
ramach tego samego Zrddta przychodow.

Opodatkowanie vat przeksztalcenia sk w so

Przeksztatcenie SK w SO pozostaje poza zakresem przedmiotowym ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug. Podkreslenia wymaga jednak, iz zgodnie z zasadg sukces;ji
podatkowej wynikajaca z art. 93a § 2 pkt 1 lit. b OrdPodU, SO wstapi w ogét praw i obowigzkéw
SK, jako podatnika VAT, za$§ samo przeksztalcenie skutkowaé bedzie jedynie obowigzkiem
formalnoprawnym w zakresie aktualizacji zgloszenia rejestracyjnego.

Przeksztalcenie sk w so - problematyka pcc
Odnoszac sie do skutkéw, jakie przeksztatcenie SK w SO wywota na gruncie podatku od
czynnosci cywilnoprawnych wskaza¢ nalezy, iz w mysl art. 1 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 9
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wrzesnia 2000 r. o podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych (,PccU”), przeksztatcenie SK w SO
podlega opodatkowaniu PCC jezeli w jego nastepstwie dochodzi do zwiekszenia majatku SO.
Jednoczes$nie wskaza¢ nalezy, iZ podstawe opodatkowania w przypadku przeksztalcen stanowi
warto$¢ wktadéw do SO powstatej w wyniku przeksztatcenia (vide: art. 6 ust. 1 pkt 8 lit f PccU).
Podkreslenia w powyzszym kontekscie wymaga fakt, iz zgodnie z art. 9 pkt 11 lit. a PccU, zmiana
umowy sp6tki dokonana w zwigzku z przeksztatceniem, podlega zwolnieniu z PCC w zakresie tej
czesci wktadéw do spéiki, ktérych wartosé byta uprzednio opodatkowana PCC.

Analiza przywotanych powyzej regulacji wzbudza watpliwos$ci interpretacyjne, albowiem ich
wyktadnia prowadzi do nastepujacych wnioskow:

Przeksztatcenie SK w SO podlega opodatkowaniu PCC tylko wowczas, gdy majatek SO, jako
spo6iki przeksztatconej, wzrasta w stosunku do majgtku SK, jako spéiki przeksztatcane;.

Przeksztatcenie SK w SO podlega opodatkowaniu PCC tylko w takim zakresie, w jakim warto$¢
wktadow do SO (tj. warto$¢ majatku SK w momencie przeksztatcenia) przewyzsza wartos¢
kapitatu zaktadowego SK, jako spotki przeksztatcanej.

Doktryna prawa podatkowego opowiada sie jednak za pierwszym z ww. pogladéw, gdyz ,przy
ustalaniu tresci normy prawnopodatkowej kluczowe znaczenie ma wynik interpretacji przepisow
definiujgcych przedmiot opodatkowania: jezeli prowadzi ona do wniosku, Ze analizowane
zdarzenie nie jest objete zakresem przedmiotowym podatku, wyktadnia przepisow o podstawie
opodatkowania i ich zwolnieniach staje sie bezcelowa”(tak: P. Karwat, Ibidem).

Szczegblnego podkreslenia wymaga takze, iZ w orzecznictwie sgdéw administracyjnych podnosi
sie, iz spétka komandytowa, dla celéw PCC, stanowi spotke kapitalowa, zatem przeksztatcenie
SK w spotke komandytowg, jako SO, nie bedzie podlegato opodatkowaniu PCC. W powyzszym
kontekscie podkres$lenia wymaga, iz w $wietle art. 2 ust. 6 PccU, opodatkowaniu PCC nie
podlegaja umowy spoéiki lub ich zmiany zwigzane z przeksztatceniem sp6tki kapitatowej w inng
spotke kapitalowa. Przepis ten stanowi implementacje do polskiego porzadku prawnego
regulacji Dyrektywy Rady 2008/7/WE dotyczacej podatkéow posrednich od gromadzenia
kapitatu (,Dyrektywa kapitatlowa”), nakazujacej panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej
zwolnienie z opodatkowania czynnosci restrukturyzacyjnych spétek kapitatowych, rozumianych
jako ich tgczenie lub przeksztatcanie w inne spétki kapitatowe, a takze wymiana udziatéw albo
akcji spotek kapitatowych oraz wniesienie do spétki kapitatowej w zamian za jej udziaty albo
akcje przedsiebiorstwa innej sp6tki kapitatlowej lub jego zorganizowanej czesci.

Status spo6tki komandytowej na gruncie PccU, stanowi jednak Zrédio problematyki
opodatkowania PCC przeksztatcenia spo6tki z ograniczong odpowiedzialno$cia w spédtke
komandytowa. O ile bowiem na gruncie art. 1a pkt 1 PccU, sp6tka komandytowa stanowi dla
celéw PCC spotke osobowa, o tyle z definicji spotki kapitatowej zawartej w Dyrektywie
kapitatowej wynika, iz spotke komandytowa nalezy uzna¢ za spotke kapitatowg. Praktyka
polskich organéw podatkowych jest traktowanie, dla celéw PCC, sp6tki komandytowej jako
sp6tki osobowej prawa handlowego i w konsekwencji traktowanie operacji przeksztatcenia
spotki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w spétke komandytowsg jako przeksztalcenia spotki
kapitatowej w spdtke osobowa, tj. czynnosci podlegajacej opodatkowaniu PCC.

Powyzsze zostalo zakwestionowane m. in. przez Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie, ktory w wyroku z dnia 29 stycznia 2016 r. (sygn. akt VIII SA/Wa 363/15),
wskazat, ze przeksztatcenie spotki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w spétke komandytowa
nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych. W ocenie sadu,
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powyzsza zasada znajduje zastosowanie takze w przypadku gdy cze$¢ majatku przeksztatcanej
spo6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia nie podlegata uprzednio PCC, np. w przypadku gdy
$rodki pieniezne ulokowane zostaty na jej kapitale zapasowym. W przywolanym orzeczeniu
WSA w Warszawie stwierdzit, po pierwsze, iZ w sprawach opodatkowania PCC przeksztatcen
spotek kapitatowych w spétke komandytowa nalezy w pierwszej kolejnosSci stosowac przepisy
Dyrektywy kapitatowej. Po drugie sad podnidst, iz z definicji spétki kapitatowej, przyjetej dla
potrzeb zakresu regulacji Dyrektywy kapitatowej wynika, iz jej zakres obejmuje takze spotke
komandytowa, gdyz Swietle art. 3 ust. 1 lit. ¢ Dyrektywy kapitatowej, za spoétke kapitatowa
uznawac nalezy kazdg spotke, przedsiebiorstwo, stowarzyszenie lub osobe prawng prowadzaca
dziatalno$¢ skierowang na zysk, ktorych cztonkowie majg prawo zbycia swoich udziatéw
stronom trzecim bez uprzedniego upowaznienia oraz odpowiadaja za dtugi spéiki,
przedsiebiorstwa lub osoby prawnej tylko do wysokosci swoich udziatéw. W konsekwencji, WSA
w Warszawie uznal, iz spdtka komandytowa winna zosta¢ uznana za spoétke kapitatowg w
Swietle przepisow PccU, a wszelkie restrukturyzacje z jej udziatem nie podlegaja opodatkowaniu
PCC.

Co istotne, wyrok niniejszy wpisuje sie w dotychczasowa linie orzecznicza Naczelnego Sadu
Administracyjnego, ktéry podobne stanowisko zajat m. in. w wyrokach z dnia 4 lipca 2014 r.
(sygn. akt I FSK 1915/12), z dnia 18 wrze$nia 2014 r. (sygn. akt II FSK 2259/12), z z dnia 30
czerwca 2015 r. (1acznie 21 wyrokéw, w tym m.in. w sprawach o sygn. akt: I FSK 1402/13, 11
FSK 1589/13, Il FSK 1644/13), z dnia 12 sierpnia 2015 r. (sygn. akt II FSK 1646/13, 1I FSK
1647/13), z dnia 1 pazdziernika 2015 r. (sygn. akt II FSK 1732/13), oraz z dnia 7 pazdziernika
2015 r. (sygn. akt I FSK 3923/13).
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