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Sea waybill a strony umowy przewozu towarow droga
morska

Sea waybill (nazywany rowniez konosamentem ekspresowym lub przyspieszonym), jest
jednym ze szczegélnych rodzajéow morskiego listu przewozowego, ktérego istota polega
na tym, iZ nie musi by¢ on przedstawiony w oryginale przewoznikowi, aby ten wydat
towar odbiorcy. W ostatnim czasie, w jurysdykcji wloskiej, zapadly dwa istotne
orzeczenia sagdu w Genui, ktore poruszaly, w tym Kkontekscie, kwestie zwigzane z
identyfikowaniem stron umowy przewozu oraz bierng legitymacja procesowa.
Przyjrzyjmy sie zatem przedmiotowym rozstrzygnieciom i wyciagnijmy odpowiednie
wnioskKi.

Stan faktyczny

Oba orzeczenia zapadly na skutek roszczen podnoszonych przez jednego z wioskich
producentéw zywnosci, ktérego towary (w tym przypadku owoce) byly transportowane droga
morska z Wloch na daleki Wschéd. Powdd zdecydowat sie skierowa¢ swoje powodztwo z uwagi
na poniesiong szkode w zwigzku z realizacja przewozu tadunkéw, przeciwko...agentowi
przewoZnika. Powodd opart swojg decyzje o twierdzenie, Ze umowy przewozu zostaty zawarte z
agentem. Pozwany bronit sie podnoszac zarzuty braku biernej legitymacji procesowej w tej
sprawie, wskazujac, iz dokonywat czynnosci jedynie w charakterze agenta, bowiem morski list
przewozowy wyraznie wskazywatl linie zeglugowa jako przewoznika, a w konsekwencji
Pozwany nie byt strong ktérejkolwiek z uméw. W odpowiedzi Powdd podnosil, iz sea waybill jest
dokumentem, ktéry pozwala odbiorcy uzyska¢ dostawe towaru do portu przeznaczenia i zadaé
jego wydania potwierdzajac swojg tozsamos$¢ (tj. wykazujgc, iz jest faktycznie podmiotem
wskazanym w dokumencie), ale Ze nie nalezy traktowac¢ go jako dowodd zawarcia umowy
przewozu lub na jego podstawie rozstrzygac kto jest strona takiej umowy.

Rozstrzygniecie

Sad w Genui, w obu sprawach, przychylit sie do stanowiska prezentowanego przez Pozwanego.
Uznat bowiem na podstawie tresci morskiego listu przewozowego, ze Pozwany nie ma biernej
legitymacji procesowej w omawianej sprawie. Sad podkreslit, iz zaré6wno konosament "zwykty"
jak i morski list przewozowy stanowia dowdd na zawarcie umowy przewozu tadunku. S3
bowiem wydawane dopiero po dostarczeniu przez nadawce fadunku przewoznikowi i wskazuja
strony umowy przewozu, okre$lajga co stanowi tadunek, a takze port wysytki i port
przeznaczenia. W odniesieniu do identyfikacji stron umowy przewozu w omawianych sprawach,
Sad stwierdzit, iz podpisanie przez Pozwanego morskiego listu przewozowego w charakterze
agenta przewoznika, wyklucza stwierdzenie, iz to on stat sie strong umowy, a zatem pozew
zostal skierowany przeciwko podmiotowi, ktéry w tym stanie faktycznym nie mogt wystepowac
w roli pozwanego. Pozew zostat odrzucony w cato$ci.

Komentarz

Omawiane sprawy po raz kolejny obrazuja jak istotne, celem skutecznego dochodzenia roszczen
i obrony swoich praw, sg kwestie o charakterze formalnym, w tym wtasciwa identyfikacja stron
umowy, a w konsekwencji stron ewentualnego procesu. Kwestia ta, w dobie dokonywania na
rynku transakcji z wyKkorzystaniem czestokro¢ posrednikéw lub agentéw, moze okazaé sie
problematyczna i wymaga¢ uwaznej analizy dotychczasowych czynnosci. Btad moze skutkowa¢
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bezskutecznos$cia lub znacznym opo6Znieniem zaspokojenia roszczen podmiotéw
zainteresowanych, co moze mie¢ znaczny wptyw na ich stan ptynnosci finansowej lub nawet
prowadzi¢ do niewyptacalnosci.
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